	Afdeling 2. – Vereffening van vennootschappen.
	

	Onderafdeling 1. – Algemene bepalingen.
	

	ARTIKEL 2:76
	

	
	

	WVV
	Een vennootschap wordt na ontbinding geacht voort te bestaan voor haar vereffening tot aan de sluiting daarvan.

Alle stukken uitgaande van een ontbonden vennootschap vermelden dat zij in vereffening is.
	Les sociétés sont, après leur dissolution, réputées exister pour leur liquidation jusqu'à la clôture de celle-ci.

Toutes les pièces émanant d'une société dissoute mentionnent qu'elle est en liquidation.

	Ontwerp
	Art. 2:7275. Een vennootschap wordt na ontbinding geacht voort te bestaan voor haar vereffening tot aan de sluiting daarvan.
  
Alle stukken uitgaande van een ontbonden vennootschap vermelden dat zij in vereffening is.	

	Art. 2:7275. Les sociétés sont, après leur dissolution, réputées exister pour leur liquidation jusqu’à la clôture de celle-ci.
  
Toutes les pièces émanant d'une société dissoute mentionnent qu'elle est en liquidation.
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	Voorontwerp
	Art. 2:72. Een vennootschap wordt na ontbinding geacht voort te bestaan voor haar vereffening tot aan de sluiting daarvan.
  
Alle stukken uitgaande van een ontbonden vennootschap vermelden dat zij in vereffening is.
	Art. 2:72. Les sociétés sont, après leur dissolution, réputées exister pour leur liquidation jusqu’à la clôture de celle-ci.  

Toutes les pièces émanant d'une société dissoute mentionnent qu'elle est en liquidation.

	MvT
	Afdeling 2. - Vereffening van vennootschappen.

Deze artikelen hernemen de artikelen 183-196 W.Venn., met een aantal wijzigingen. De voorgestelde aanpassingen impliceren een gedeeltelijke breuk met de fundamentele keuzes die de wetgever in 2006, 2012 en 2014 heeft gemaakt, waardoor onder meer (i) de benoeming van de vereffenaar werd onderworpen aan het vereiste van bevestiging of homologatie door de rechtbank, (ii) de procedure inzake de sluiting van de vereffening werd verstrengd door de verplichte opstelling van het plan van verdeling en de goedkeuring daarvan door de rechtbank en (iii) de ontbinding en sluiting van de vereffening in één akte wettelijk werd geregeld.  Wat de punten (i) en (ii) betreft, wordt voorgesteld om de verplichte interventie van de (voorzitter van de) rechtbank te beperken tot deficitaire vereffeningen.  Het toepassingsgebied van de procedure inzake de ontbinding en vereffening in één akte daarentegen wordt verruimd door ze ook open te stellen voor vennootschappen waarin niet alle schulden ten aanzien van derden werden terugbetaald en evenmin een voldoende bedrag om deze te voldoen werd geconsigneerd, op voorwaarde dat de onbetaalde schuldeisers daarmee instemmen.  

Er wordt niet geraakt aan de mogelijkheid om deficitaire vereffeningen op minnelijke basis af te wikkelen, binnen de krijtlijnen getrokken door de rechtspraak en de rechtsleer op basis van de bestaande wetsbepalingen. Jurisprudentiële constructies, zoals de theorie van de samenloop ter bescherming van de vennootschapsschuldeisers ontwikkeld op basis van artikel 190, § 1 W.Venn., blijven onverkort van toepassing, evenals de verplichte tussenkomst van de (voorzitter van de) rechtbank, zowel bij de benoeming van de vereffenaar (bevestiging of homologatie) als ter gelegenheid van de sluiting van de vereffening (goedkeuring plan van verdeling).

Naast de versoepeling inzake niet-deficitaire vereffeningen en de verruiming van het toepassingsgebied van de ééndagsprocedure, die beide tot een beperking van het aantal vennootschapsrechtelijke vereffeningsdossiers op de rechtbank zullen leiden, hebben de voorgestelde wijzigingen een dubbel doel:

1. een aantal technische lacunes of onduidelijkheden wegwerken;

2. een oplossing bieden voor enkele fundamentele vragen waarover de wetgever zich tot op vandaag niet heeft uitgesproken.

---

Artikel 2:75: De ontworpen bepaling herformuleert artikel 183, § 1 W.Venn.
	Section 2. – De la Liquidation.

Ces articles reprennent les articles 183-196 C. Soc., en y apportant un certain nombre de modifications. Les adaptations proposées impliquent une rupture partielle avec les choix fondamentaux opérés par le législateur en 2006, 2012 et 2014, qui ont notamment conduit (i) à subordonner la nomination du liquidateur à l’exigence de confirmation ou d'homologation du tribunal, (ii) à renforcer la procédure relative à la clôture de la liquidation par l’établissement obligatoire du plan de répartition et son approbation par le tribunal et (iii) à réglementer la dissolution et de la liquidation en un seul acte. Concernant les points (i) et (ii), il est proposé de limiter l’intervention obligatoire du (président du) tribunal aux liquidations déficitaires. Le champ d’application de la procédure relative à la dissolution et à la liquidation en un seul acte est par contre élargi par son ouverture aux sociétés dans lesquelles toutes les dettes à l’égard des tiers n’ont pas été payées et où un montant suffisant pour les acquitter n’a pas été consigné, à condition que les créanciers impayés y consentent.  

Aucune modification n’est apportée à la possibilité de régler les liquidations déficitaires à l’amiable, dans les conditions établies par la jurisprudence et la doctrine sur la base des dispositions légales existantes. Les règles établies par la jurisprudence, telle que la théorie du concours développée sur la base de l'article 190, § 1er, C. Soc en vue de protéger les créanciers de la société, restent intégralement d’application, de même que l’intervention obligatoire du (président du) tribunal, tant lors de la nomination du liquidateur (confirmation ou homologation) que lors de la clôture de la liquidation (approbation du plan de répartition).

Outre l’assouplissement en matière de liquidations non déficitaires et l’extension du champ d’application de la procédure, qui entraîneront tous deux une réduction du nombre de dossiers de liquidation de sociétés traités par le tribunal, les modifications proposées ont un double objectif :

1. supprimer un certain nombre de lacunes ou imprécisions d’ordre technique ;

2. apporter une solution à quelques questions fondamentales au sujet desquelles le législateur ne s’est pas prononcé jusqu’à présent.

---

Article 2:75 : La disposition en projet reprend l'article 183, § 1er, C. Soc.


	RvSt
	Geen opmerkingen.
	Pas de remarques.




