	Onderafdeling 5. – College van vereffenaars.
	

	ARTIKEL 2:93
	

	
	

	WVV
	Art. 2:88. § 1. Indien meerdere vereffenaars worden benoemd, vormen zij een college dat beraadslaagt en besluit overeenkomstig artikel 2:40. 

De§ 1. Wanneer meer dan één persoon als vereffenaar is benoemd of aangewezen, kunnen de statuten of, in andere vennootschappen dan de besloten vennootschap, de coöperatieve vennootschap en de naamloze vennootschap, het benoemingsbesluit, kunnen evenwel of de rechterlijke uitspraak, bepalen dat elke vereffenaarpersoon individueel handelend bevoegd is om alle handelingen te stellen die nodig of dienstig zijn voor de vereffening. Zodanige bepaling kan aan derden worden tegengeworpen mits neerlegging en bekendmaking overeenkomstig de artikelen 2:8 en 2:14, 1°.

§ 2. Het college van vereffenaars vertegenwoordigt de vennootschap jegens derden, met inbegrip van de vertegenwoordiging in rechte.

De
Wanneer meer dan één persoon als vereffenaar is benoemd of aangewezen, kunnen de statuten of, in andere vennootschappen dan de besloten vennootschap, de coöperatieve vennootschap en de naamloze vennootschap, het benoemingsbesluit, kunnen evenwel of de rechterlijke uitspraak, bepalen dat de vennootschap tevens rechtsgeldig wordt vertegenwoordigd jegens derden, met inbegrip van de vertegenwoordiging in rechte, door één vereffenaarpersoon individueel handelend dan wel door twee of meer vereffenaarspersonen gezamenlijk handelend. Zodanige vertegenwoordigingsclausule kan aan derden worden tegengeworpen mits neerlegging en bekendmaking overeenkomstig de artikelen 2:8 en 2:14, 1°.

In andere vennootschappen dan de besloten vennootschap, de coöperatieve vennootschap en de naamloze vennootschap kunnen de statuten of, het benoemingsbesluit of de rechterlijke uitspraak deze individuele of gezamenlijke vertegenwoordigings-bevoegdheidvertegenwoordigingsbevoegdheid kwantitatief en kwalitatief beperken. Dergelijke beperkingen kunnen aan derden worden tegengeworpen, mits neerlegging en bekendmaking overeenkomstig de artikelen 2:8 en 2:14, 1°.

In een besloten vennootschap, een coöperatieve vennootschap en een naamloze vennootschap kunnen dergelijke kwantitatieve en kwalitatieve beperkingen van de vertegenwoordigingsbevoegdheid in de statuten, het benoemingsbesluit of de rechterlijke uitspraak niet aan derden worden tegengeworpen, ook al zijn ze neergelegd en bekendgemaakt overeenkomstig de artikelen 2:8 en 2:14, 1°. Hetzelfde geldt voor een onderlinge taakverdeling onder de vereffenaars.

§ 3. Indien de benoeming van de vereffenaarvereffenaars moet worden bevestigd dan wel gehomologeerd overeenkomstig artikel 2:79 84 kan de akte houdende benoeming van een vereffenaar of, in voorkomend geval, diens vaste vertegenwoordiger of de wijziging daarvan, slechts worden neergelegd en bekendgemaakt overeenkomstig de artikelen 2:8 en 2:14,
1°, wanneer er een kopie wordt bijgevoegd van de uitspraak van de voorzitter van de rechtbank. Indien erOp verzoek van de vennootschap reikt de griffier een attest uit waarin hij verklaart dat de voorzitter geen uitspraak is zoals bedoeldheeft gedaan binnen de in artikel 2:79, 84, zevende lid, moet de vennootschap het bewijs leveren dat zij om een bevestiging of homologatie heeft verzocht. voorziene termijn.

Voor deze akten begint de termijn van dertig dagen zoals bedoeld in artikel 2:8 pas te lopen vanaf de uitspraak van de voorzitter van de rechtbank of vanaf het verstrijken van de termijn van vijf werkdagen zoals bedoeld in artikel 2:79, 84, zevende lid.
	§ 1er. Si plusieurs liquidateurs sont nommés, ils forment un collège qui délibère et prend des décisions conformément à l’article 2:40. 

Les plus d'une personne est nommée ou désignée comme liquidateur, les statuts, ou pour les sociétés qui n’ont pas la forme d’une société à responsabilité limitée, d’une société coopérative ou d’uneet d'une société anonyme, la décision de nomination ou la décision judiciaire peuvent toutefois prévoir que chaque liquidateurpersonne pourra accomplir, séparément, tous les actes nécessaires ou utiles à la liquidation. Pareille disposition est opposable aux tiers moyennant dépôt et publication conformément aux articles 2:8 et 2:14, 1°.

§ 2. Le collège des liquidateurs représente la société à l’égard des tiers, y compris en justice.

Les 
Si plus d'une personne est nommée ou désignée comme liquidateur, les statuts, ou, pour les sociétés qui n’ont pas la forme d’une société à responsabilité limitée, d’une société coopérative ou d’uneet d'une société anonyme, la décision de nomination ou la décision judiciaire peuvent toutefois prévoir que la société est également valablement représentée à l’égard des tiers, y compris en justice, par un liquidateurune personne agissant seulseule ou par deux personnes ou plusieurs liquidateurs,plus agissant conjointement. Pareille clause de représentation est opposable aux tiers moyennant dépôt et publication conformément aux articles 2:8 et 2:14, 1°.
Pour les sociétés qui n’ont pas la forme d’une société à responsabilité limitée, d’une société coopérative ou d’une société anonyme, les statuts, la décision de nomination ou la décision de nominationjudiciaire peuvent apporter des restrictions quantitatives et qualitatives à ce pouvoir individuel ou conjoint de représentation. Pareilles restrictions sont opposables aux tiers moyennant dépôt et publication conformément aux articles 2:8 et 2:14, 1°.

Dans une société à responsabilité limitée, une société coopérative et une société anonyme, de telles restrictions quantitatives et qualitatives apportées aux pouvoirs de représentation du liquidateur par les statuts, la décision de nomination ou la décision judiciaire ne sont pas opposables aux tiers, même si elles ont été déposées et publiées conformément aux articles 2:8 et 2:14, 1°. Il en va de même d’unepour une répartition des tâches entre les liquidateurs.

§ 3. Si la nomination du liquidateurdes liquidateurs doit être confirmée ou homologuée conformément à l’article 2:79  l’acte84, l'acte portant nomination d’un liquidateur ou, le cas échéant, de son représentant permanent ou la modification de celui-ci ne peut être déposé et publié conformément aux articles 2:8 et 2:14, 1°, que si une copie de la décision du président du tribunal y est jointe. À défautA la demande de décision viséela société, le greffier délivre une attestation dans laquelle il déclare que le président n'a pas statué dans le délai prévu à l’article 2:79, 84, alinéa 7, la société doit apporter la preuve qu’elle a demandé pareille confirmation ou homologation. .

Pour ces actes, le délai de trente jours visé à l’article 2:8 ne commence à courir qu’à compter de la décision du président du tribunal ou de l’expiration du délai de cinq jours ouvrables visé à l’article 2:79, 84, alinéa 7.


	Ontwerp
	Art. 2:84. § 88. § 1. Indien meerdere vereffenaars worden benoemd, vormen zij een college dat beraadslaagt en besluit overeenkomstig artikel 2:39.40. 

De statuten of, in andere vennootschappen dan de besloten vennootschap, de coöperatieve vennootschap en de naamloze vennootschap, het benoemingsbesluit, kunnen evenwel bepalen dat elke vereffenaar individueel handelend bevoegd is om alle handelingen te stellen die nodig of dienstig zijn voor de vereffening. Zodanige bepaling kan aan derden worden tegengeworpen mits neerlegging en bekendmaking overeenkomstig de artikelen 2:7 8 en 2:1314, 1°. 
  
§ 2. Het college van vereffenaars vertegenwoordigt de vennootschap jegens derden, met inbegrip van de vertegenwoordiging in rechte.

De statuten of, in andere vennootschappen dan de besloten vennootschap, de coöperatieve vennootschap en de naamloze vennootschap, het benoemingsbesluit, kunnen evenwel bepalen dat de vennootschap tevens rechtsgeldig wordt vertegenwoordigd jegens derden, met inbegrip van de vertegenwoordiging in rechte, door één vereffenaar individueel handelend dan wel door twee of meer vereffenaars gezamenlijk handelend.    ZodanigZodanige vertegenwoordigingsclausule kan aan derden worden tegengeworpen mits neerlegging en bekendmaking overeenkomstig de artikelen 2:7 8 en 2:1314, 1°. 
  
De statuten of,  in
In andere vennootschappen dan de besloten vennootschap, de coöperatieve vennootschap en de naamloze vennootschap,  kunnen de statuten of het benoemingsbesluit kunnen deze individuele of gezamenlijke vertegenwoordigings-bevoegdheid kwantitatief en kwalitatief beperken. Dergelijke beperkingen kunnen aan derden worden tegengeworpen, mits neerlegging en bekendmaking overeenkomstig de artikelen 2:7 8 en 2:1314, 1°. 
 
In afwijking van het derde lid
In een besloten vennootschap, een coöperatieve vennootschap en een naamloze vennootschap kunnen dergelijke kwantitatieve en kwalitatieve beperkingen van de vertegenwoordigingsbevoegdheid in een besloten vennootschap, een coöperatieve vennootschap en een naamloze vennootschapde statuten niet aan derden worden tegengeworpen, ook al zijn ze neergelegd en bekendgemaakt overeenkomstig de artikelen 2:7 8 en 2:1314, 1°, tenzij de vennootschap bewijst dat de derde daarvan op de hoogte was of er, gezien de omstandigheden, niet onkundig van kon zijn; bekendmaking van de statuten alleen is echter geen voldoende bewijs. °. Hetzelfde geldt voor een onderlinge taakverdeling onder de vereffenaars. 
  
§ 3. Indien de benoeming van de vereffenaar moet worden bevestigd dan wel gehomologeerd overeenkomstig artikel 2:76, § 1, 79 kan de akte houdende benoeming van een vereffenaar of, in voorkomend geval, diens vaste vertegenwoordiger of de wijziging daarvan, slechts worden neergelegd en bekendgemaakt overeenkomstig de artikelen 2:7 8 en 2:1314, 1°, wanneer er een kopie wordt bijgevoegd van de uitspraak van de voorzitter van de rechtbank. Indien er geen uitspraak is zoals bedoeld in artikel 2:76, § 1, 79, zevende lid, moet de vennootschap het bewijs leveren dat zij om een bevestiging of homologatie heeft verzocht. 

Voor deze akten begint de termijn van 30dertig dagen zoals bedoeld in artikel 2:7 8 pas te lopen vanaf de uitspraak van de voorzitter van de rechtbank of vanaf het verstrijken van de termijn van vijf werkdagen zoals bedoeld in artikel 2:76, § 1, 79, zevende lid.
  
§ 4. Bij niet-naleving van de artikelen 2:75, 2:76, 2:83 of 2:84, § 1, kan de bevoegde voorzitter van de rechtbank op verzoek van het openbaar ministerie of van iedere belanghebbende derde één of meer vereffenaars vervangen, na hen te hebben gehoord.
	Art. 2:84. § 88. § 1er. Si plusieurs liquidateurs sont nommés, ils forment un collège qui délibère et prend des décisions conformément à l’article 2:39.40. 

Les statuts, ou pour les sociétés qui n’ont pas la forme d’une société à responsabilité limitée, d’une société coopérative ou d’une société anonyme, la décision de nomination peuvent toutefois prévoir que chaque liquidateur pourra accomplir, séparément, tous les actes nécessaires ou utiles à la liquidation. Pareille disposition est opposable aux tiers moyennant dépôt et publication conformément aux articles 2:7 8 et 2:1314, 1°. 
  
§ 2. Le collège des liquidateurs représente la société à l'égard des tiers, y compris en justice. 

Les statuts ou, pour les sociétés qui n’ont pas la forme d’une société à responsabilité limitée, d’une société coopérative ou d’une société anonyme, la décision de nomination peuvent toutefois prévoir que la société est également valablement représentée à l'égard des tiers, y compris en justice, par un liquidateur agissant seul ou par deux ou plusieurs liquidateurs, agissant conjointement. Pareille clause de représentation est opposable aux tiers moyennant dépôt et publication conformément aux articles 2:7 8 et 2:1314, 1°. 
  
Les statuts ou,  pour
Pour les sociétés qui n’ont pas la forme d’une société à responsabilité limitée, d’une société coopérative ou d’une société anonyme, les statuts ou la décision de nomination peuvent apporter des restrictions quantitatives et qualitatives à ce pouvoir individuel ou conjoint de représentation. Pareilles restrictions sont opposables aux tiers moyennant dépôt et publication conformément aux articles 2:7 8 et 2:1314, 1°. 
  
Par dérogation à l'alinéa 3, ces
Dans une société à responsabilité limitée, une société coopérative et une société anonyme, de telles restrictions quantitatives et qualitatives apportées aux pouvoirs de représentation du liquidateur par les statuts ou par l’acte de nomination des liquidateurs d’une société à responsabilité limitée, d’une société coopérative et d’une société anonyme ne sont pas opposables aux tiers, même si elles ont été déposées et publiées conformément aux articles 2:7 8 et 2:1314, 1°, sauf si la société prouve que le tiers en avait connaissance ou ne pouvait l'ignorer compte tenu des circonstances, sans que la seule publication des statuts suffise à constituer cette preuve. °. Il en va de même d’une répartition des tâches entre les liquidateurs. 
  
§ 3. Si la nomination du liquidateur doit être confirmée ou homologuée conformément à l’article  2:76, § 1er,79  l’acte portant nomination d'un liquidateur ou, le cas échéant, de son représentant permanent ou la modification de celui-ci ne peut être déposé et publié conformément aux articles 2:7 8 et 2:1314, 1°, que si une copie de la décision du président du tribunal y est jointe. À défaut de décision visée à l’article 2:76, § 1er, 79, alinéa 7, la société doit apporter la preuve qu’elle a demandé pareille confirmation ou homologation. 

Pour ces actes, le délai de 30trente jours visé à l’article 2:7 8 ne commence à courir qu’à compter de la décision du président du tribunal ou de l’expiration du délai de cinq jours ouvrables visé à l’article 2:76, § 1er, 79, alinéa 7.
  
§ 4. En cas de non-respect des articles 2:75, 2:76, 2:83 ou 2:84, § 1er, le président du tribunal compétent peut, sur requête du ministère public ou de tout tiers intéressé, remplacer un ou plusieurs liquidateurs, après les avoir entendus.


	Voorontwerp
	Art. 2:84. § 1. Indien meerdere vereffenaars worden benoemd, vormen zij een college dat beraadslaagt en besluit overeenkomstig artikel 2:39.
  
De statuten of, in andere vennootschappen dan de besloten vennootschap, de coöperatieve vennootschap en de naamloze vennootschap, het benoemingsbesluit, kunnen evenwel bepalen dat elke vereffenaar individueel handelend bevoegd is om alle handelingen te stellen die nodig of dienstig zijn voor de vereffening. Zodanige bepaling kan aan derden worden tegengeworpen mits neerlegging en bekendmaking overeenkomstig de artikelen 2:7 en 2:13, 1°.
  
§ 2. Het college van vereffenaars vertegenwoordigt de vennootschap jegens derden, met inbegrip van de vertegenwoordiging in rechte.
  
De statuten of, in andere vennootschappen dan de besloten vennootschap, de coöperatieve vennootschap en de naamloze vennootschap, het benoemingsbesluit, kunnen evenwel bepalen dat de vennootschap tevens rechtsgeldig wordt vertegenwoordigd jegens derden, met inbegrip van de vertegenwoordiging in rechte, door één vereffenaar individueel handelend dan wel door twee of meer vereffenaars gezamenlijk handelend.    Zodanig vertegenwoordigingsclausule kan aan derden worden tegengeworpen mits neerlegging en bekendmaking overeenkomstig de artikelen 2:7 en 2:13, 1°.
  
De statuten of,  in andere vennootschappen dan de besloten vennootschap, de coöperatieve vennootschap en de naamloze vennootschap,  het benoemingsbesluit kunnen deze individuele of gezamenlijke vertegenwoordigings-bevoegdheid kwantitatief en kwalitatief beperken.  Dergelijke beperkingen kunnen aan derden worden tegengeworpen, mits neerlegging en bekendmaking overeenkomstig de artikelen 2:7 en 2:13, 1°.
 
In afwijking van het derde lid kunnen dergelijke kwantitatieve en kwalitatieve beperkingen van de vertegenwoordigingsbevoegdheid in een besloten vennootschap, een coöperatieve vennootschap en een naamloze vennootschap niet aan derden worden tegengeworpen, ook al zijn ze neergelegd en bekendgemaakt overeenkomstig de artikelen 2:7 en 2:13, 1°, tenzij de vennootschap bewijst dat de derde daarvan op de hoogte was of er, gezien de omstandigheden, niet onkundig van kon zijn; bekendmaking van de statuten alleen is echter geen voldoende bewijs.  Hetzelfde geldt voor een onderlinge taakverdeling onder de vereffenaars.
  
§ 3. Indien de benoeming van de vereffenaar moet worden bevestigd dan wel gehomologeerd overeenkomstig artikel 2:76, § 1, kan de akte houdende benoeming van een vereffenaar of, in voorkomend geval, diens vaste vertegenwoordiger of de wijziging daarvan, slechts worden neergelegd en bekendgemaakt overeenkomstig de artikelen 2:7 en 2:13, 1°, wanneer er een kopie wordt bijgevoegd van de uitspraak van de voorzitter van de rechtbank. Indien er geen uitspraak is zoals bedoeld in artikel 2:76, § 1, zevende lid moet de vennootschap het bewijs leveren dat zij om een bevestiging of homologatie heeft verzocht.
  
Voor deze akten begint de termijn van 30 dagen zoals bedoeld in artikel 2:7 pas te lopen vanaf de uitspraak van de voorzitter van de rechtbank of vanaf het verstrijken van de termijn van vijf werkdagen zoals bedoeld in artikel 2:76, § 1, zevende lid.
  
§ 4. Bij niet-naleving van de artikelen 2:75, 2:76, 2:83 of 2:84, § 1, kan de bevoegde voorzitter van de rechtbank op verzoek van het openbaar ministerie of van iedere belanghebbende derde één of meer vereffenaars vervangen, na hen te hebben gehoord.
	Art. 2:84. § 1er. Si plusieurs liquidateurs sont nommés, ils forment un collège qui délibère et prend des décisions conformément à l’article 2:39.
  
Les statuts, ou pour les sociétés qui n’ont pas la forme d’une société à responsabilité limitée, d’une société coopérative ou d’une société anonyme, la décision de nomination peuvent toutefois prévoir que chaque liquidateur pourra accomplir, séparément, tous les actes nécessaires ou utiles à la liquidation. Pareille disposition est opposable aux tiers moyennant dépôt et publication conformément aux articles 2:7 et 2:13, 1°.
  
§ 2. Le collège des liquidateurs représente la société à l'égard des tiers, y compris en justice.
  
Les statuts ou, pour les sociétés qui n’ont pas la forme d’une société à responsabilité limitée, d’une société coopérative ou d’une société anonyme, la décision de nomination peuvent toutefois prévoir que la société est également valablement représentée à l'égard des tiers, y compris en justice, par un liquidateur agissant seul ou par deux ou plusieurs liquidateurs, agissant conjointement.    Pareille clause de représentation est opposable aux tiers moyennant dépôt et publication conformément aux articles 2:7 et 2:13, 1°.
  
Les statuts ou,  pour les sociétés qui n’ont pas la forme d’une société à responsabilité limitée, d’une société coopérative ou d’une société anonyme, la décision de nomination peuvent apporter des restrictions quantitatives et qualitatives à ce pouvoir individuel ou conjoint de représentation.  Pareilles restrictions sont opposables aux tiers moyennant dépôt et publication conformément aux articles 2:7 et 2:13, 1°.
  
Par dérogation à l'alinéa 3, ces restrictions quantitatives et qualitatives apportées aux pouvoirs de représentation du liquidateur par les statuts ou par l’acte de nomination des liquidateurs d’une société à responsabilité limitée, d’une société coopérative et d’une société anonyme ne sont pas opposables aux tiers, même si elles ont été déposées et publiées conformément aux articles 2:7 et 2:13, 1°, sauf si la société prouve que le tiers en avait connaissance ou ne pouvait l'ignorer compte tenu des circonstances, sans que la seule publication des statuts suffise à constituer cette preuve.  Il en va de même d’une répartition des tâches entre les liquidateurs.
  
§ 3. Si la nomination du liquidateur doit être confirmée ou homologuée conformément à l’article 2:76, § 1er, l’acte portant nomination d'un liquidateur ou, le cas échéant, de son représentant permanent ou la modification de celui-ci ne peut être déposé et publié conformément aux articles 2:7 et 2:13, 1°, que si une copie de la décision du président du tribunal y est jointe. À défaut de décision visée à l’article 2:76, § 1er, alinéa 7, la société doit apporter la preuve qu’elle a demandé pareille confirmation ou homologation.
  
Pour ces actes, le délai de 30 jours visé à l’article 2:7 ne commence à courir qu’à compter de la décision du président du tribunal ou de l’expiration du délai de cinq jours ouvrables visé à l’article 2:76, § 1er, alinéa 7.
  
§ 4. En cas de non-respect des articles 2:75, 2:76, 2:83 ou 2:84, § 1er, le président du tribunal compétent peut, sur requête du ministère public ou de tout tiers intéressé, remplacer un ou plusieurs liquidateurs, après les avoir entendus.


	MvT
	Onder het geldende recht zijn de bepalingen inzake de vereffenaar, met inbegrip van deze betreffende de wijze waarop hij de hem toegekende bevoegdheden uitoefent, zonder onderscheid van toepassing op alle vennootschapsvormen, alhoewel de regels inzake het (intern) bestuur en vooral de (externe) vertegenwoordiging van de BVBA en de NV fundamenteel verschillen van die van de andere vennootschappen als gevolg van de toepasselijkheid van het zgn. Prokura-systeem.  Niettegenstaande het feit dat de Eerste Richtlijn geen uitzondering maakt voor vereffenaars, is een deel van de rechtsleer van oordeel dat het Prokura-systeem naar Belgisch recht niet geldt voor de vereffenaar van een BVBA en een NV bij gebrek aan een uitdrukkelijke wetsbepaling.

De voorgestelde wijziging heeft tot doel deze lacune, minstens onduidelijkheid, te verhelpen door de regels van de Eerste Richtlijn van toepassing te verklaren op de vereffenaar van een BV en een NV (en ook van een CV), maar reikt verder dan dat.  Het Wetboek van vennootschappen gebruikt de term vereffenaar zowel in het enkelvoud als in het meervoud, maar bevat slechts één bepaling die specifiek betrekking heeft op de situatie waarin meerdere vereffenaars werden benoemd, te weten artikel 184, § 2, laatste lid, W.Venn., naar luid waarvan de vereffenaars een college vormen.  De voorgestelde bepaling heeft tot doel de (formele) werking van dit college te verduidelijken, zowel intern (§ 1) als extern (§ 2), evenwel zonder in te gaan op de omvang (inhoud) van de bestuurs- en vertegenwoordigingsbevoegdheid van de vereffenaar (het college van vereffenaars), dat wordt geregeld in de artikelen 2:82, 2:83 en 2:84. 

§ 3 bevat een aantal regels inzake de neerlegging en bekendmaking van de benoeming van een vereffenaar indien deze benoeming moet worden bevestigd respectievelijke gehomologeerd, § 4 tenslotte handelt over de vervanging van de vereffenaar door de rechtbank.

In § 1, eerste lid worden de regels inzake de beraadslagende vergaderingen (artikel 63 W.Venn.) van toepassing verklaard op het college van vereffenaars.  Deze collegiale bevoegdheid kan evenwel door de statuten of, in andere vennootschappen dan de BV, de CV en de NV, door het benoemingsbesluit worden vervangen door een individuele bevoegdheid van elke vereffenaar afzonderlijk.

Paragraaf 2 lijkt op het eerste gezicht een herhaling van artikel 2:82, § 2, eerste lid, dat de externe vertegenwoordigingsbevoegdheid toekent aan de vereffenaar(s), maar is dat niet : het bepaalt dat de door dit laatste artikel toegewezen inhoudelijke bevoegdheid op collegiale wijze wordt uitgeoefend.  Net zoals bij het bestuursorgaan kunnen de statuten en, in andere vennootschappen dan de BV, de CV en de NV, het benoemingsbesluit, deze collegiale vertegenwoordigingsbevoegdheid versoepelen door toekenning van een gezamenlijke (aan twee of meer vereffenaars) of individuele (aan één vereffenaar) vertegenwoordigingsbevoegdheid, door middel van zogenaamde twee- (of meer-) respectievelijk éénhandtekeningsclausules.  Dergelijke clausules kunnen aan derden worden tegengeworpen mits neerlegging en bekendmaking.

Het derde en vierde lid van § 2 handelen over de zogenaamde kwantitatieve en kwalitatieve beperkingen van de vertegenwoordigingsbevoegdheid.  Dergelijke beperkingen hebben tot doel de door meer- en éénhandtekeningsclausules verwezenlijkte versoepeling van de collegiale vertegenwoordigingsbevoegdheid te verfijnen, in die zin dat de versoepeling enkel geldt voor handelingen en verrichtingen van een bepaalde categorie of waarvan de waarde een bepaald bedrag niet overschrijdt, om zo te komen tot een gedifferentieerde regeling inzake de vertegenwoordiging van vennootschap.  Dergelijke beperkingen zijn toegelaten, zowel in de statuten als in het benoemingsbesluit, en ze zijn tegenwerpelijk aan derden mits neerlegging en bekendmaking, behalve in de BV, de CV en de NV: in deze vennootschapsvormen kunnen dergelijke beperkingen enkel worden opgenomen in de statuten en kunnen niet aan derden worden tegengeworpen, net zomin als dat het geval is voor het bestuursorgaan van deze vennootschappen.  Deze regeling geldt ook voor een onderlinge taakverdeling tussen de vereffenaars.

Anders dan de Raad van State aangeeft, zijn het derde en het vierde lid niet met elkaar in tegenspraak: ze regelen twee verschillende situaties, met name de situatie voor vennootschappen waarin de Prokura-leer niet van toepassing is, en diegene waar dat wel het geval is.  De tekst werd niettemin verduidelijkt in die zin.

Tenslotte herneemt de ontworpen bepaling artikel 184, § 3, W.Venn. De voorgestelde wijziging in § 2 betreft de toepassing van artikel 61, § 2, W.Venn. inzake de vaste vertegenwoordiger van de vereffenaar-rechtspersoon.
	Selon le droit en vigueur, les dispositions relatives au liquidateur, en ce compris celles relatives à la manière dont il exerce les compétences qui lui sont octroyées, s’appliquent sans distinction à toutes les formes de sociétés, bien que les règles relatives à l’administration (interne) et surtout la représentation (externe) de la SPRL et de la SA diffèrent fondamentalement de celles des autres sociétés, ceci en raison de l’application du « système de la Prokura ». Bien que la Première Directive ne formule pas d’exception pour les liquidateurs, une partie de la doctrine estime que le système de la « Prokura » en droit belge ne s'applique pas au liquidateur des SPRL et des SA, à défaut de disposition légale explicite en ce sens.

La modification proposée tend à remédier à cette lacune, ou du moins à cette imprécision, en déclarant les dispositions de la Première Directive applicables au liquidateur d’une SRL et d’une SA (et également d’une SC), mais elle va au-delà de cet objectif. Le Code des sociétés utilise le terme de liquidateur tant au singulier qu’au pluriel, mais ne contient qu’une seule disposition qui concerne spécifiquement la situation dans laquelle plusieurs liquidateurs ont été nommés, à savoir l’article 184, § 2, dernier alinéa, C. Soc., selon lequel les liquidateurs forment un collège. La disposition proposée a pour objectif de clarifier le fonctionnement (formel) de ce collège, tant au niveau interne (§ 1er) qu’au niveau externe (§ 2), sans toutefois aborder la question de l’étendue (le contenu) des pouvoirs d’administration et de représentation du liquidateur (le collège des liquidateurs), qui est réglée dans les articles 2:82, 2:83 et 2:84.  

Le § 3 contient plusieurs règles relatives au dépôt et à la publication de la nomination d’un liquidateur si cette nomination doit être confirmée et ensuite homologuée, le § 4 traite enfin du remplacement du liquidateur par le tribunal.

Dans le paragraphe 1er, alinéa 1er, les dispositions relatives aux assemblées délibérantes (article 63 C. Soc.) sont déclarées applicables au collège des liquidateurs. Ce pouvoir collégial peut cependant, en vertu des statuts ou, dans d’autres sociétés que la SRL, la SC et la SA, en vertu de la décision de nomination, être remplacé par un pouvoir donné à chaque liquidateur d’agir séparément.

À première vue, le paragraphe 2 paraît une répétition de l’article 2:82, § 2, premier alinéa, qui octroie le pouvoir de représentation externe au(x) liquidateur(s), mais tel n’est pas le cas : il précise que le pouvoir octroyé par ce dernier article est exercé de manière collégiale. Tout comme pour l’organe d’administration, les statuts et, dans des sociétés autres que la SRL, la SC et la SA, la décision de nomination, peuvent assouplir ce pouvoir de représentation collégiale en octroyant un pouvoir de représentation conjoint (à deux ou plusieurs liquidateurs) ou individuel (à un seul liquidateur), par des clauses de double (ou multiple) signature ou de clauses de signature unique.  De telles clauses sont opposables aux tiers moyennant dépôt et publication.

Le troisième et le quatrième alinéas du § 2 traitent des restrictions dites quantitatives et qualitatives au pouvoir de représentation. De telles restrictions ont pour objectif d’affiner l’assouplissement réalisé par des clauses de signatures unique ou multiples, en ce sens que l’assouplissement ne s’applique que pour les actes et les opérations d’une certaine catégorie ou dont la valeur ne dépasse pas un certain montant, afin de permettre un règlement différencié en matière de représentation de la société. De telles restrictions sont autorisées, tant dans les statuts que dans la décision de nomination, et sont opposables aux tiers moyennant dépôt et publication, sauf dans les SRL, la SC et les SA : dans ces formes de sociétés, de telles restrictions ne peuvent figurer que dans les statuts et ne sont en principe pas opposables aux tiers, pas plus que ce n’est le cas pour l’organe d’administration de ces sociétés. Il en va de même pour une répartition des tâches entre les liquidateurs.

Contrairement à ce qu’indique le Conseil d’État, les troisième et quatrième alinéas du deuxième paragraphe ne sont nullement contradictoires, mais règlent deux situations différentes, à savoir celle des sociétés qui ne sont pas régies par les règles de la Prokura , et celles qui le sont. Le texte a néanmoins été clarifié en ce sens. 

Enfin, la disposition en projet reprend également l’article 184, § 3, C. Soc. La modification proposée au § 2 porte sur l’application de l’article 61, § 2, C. Soc., relatif au représentant permanent du liquidateur-personne morale.
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	Het derde en vierde lid van paragraaf 2 zijn tegenstrijdig. De onderlinge samenhang behoort te worden herzien.

De bespreking van het artikel behoort in voorkomend geval te worden aangepast.
	Les alinéas 3 et 4 du paragraphe 2 sont contradictoires. Leur articulation doit être revue.

Le commentaire de l’article sera, le cas échéant, adapté.
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	Het voorgestelde artikel 2:88 vervangen als volgt:
“Art. 2:88. § 1. Wanneer meer dan één persoon als vereffenaar is benoemd of aangewezen, kunnen de statuten of, in andere vennootschappen dan de besloten vennootschap, de coöperatieve vennootschap en de naamloze vennootschap, het benoemingsbesluit of de rechterlijke uitspraak, bepalen dat elke persoon individueel handelend bevoegd is om alle handelingen
te stellen die nodig of dienstig zijn voor de vereffening.
Zodanige bepaling kan aan derden worden tegengeworpen mits neerlegging en bekendmaking overeenkomstig de artikelen 2:8 en 2:14, 1°.
§ 2. Het college van vereffenaars vertegenwoordigt de vennootschap jegens derden, met inbegrip van de vertegenwoordiging in rechte.
Wanneer meer dan één persoon als vereffenaar is benoemd of aangewezen, kunnen de statuten of, in andere vennootschappen dan de besloten vennootschap, de coöperatieve vennootschap en de naamloze vennootschap, het benoemingsbesluit of de rechterlijke uitspraak, bepalen dat de vennootschap tevens rechtsgeldig wordt vertegenwoordigd jegens derden, met inbegrip van de vertegenwoordiging in rechte, door één  persoon individueel handelend dan wel door twee of meer personen gezamenlijk handelend. Zodanige vertegenwoordigingsclausule kan aan derden worden tegengeworpen mits neerlegging en bekendmaking overeenkomstig de artikelen 2:8 en 2:14, 1°.
In andere vennootschappen dan de besloten vennootschap, de coöperatieve vennootschap en de
naamloze vennootschap kunnen de statuten, het benoemingsbesluit of de rechterlijke uitspraak deze individuele
of gezamenlijke vertegenwoordigingsbevoegdheid kwantitatief en kwalitatief beperken. Dergelijke beperkingen kunnen aan derden worden tegengeworpen, mits neerlegging en bekendmaking overeenkomstig  de artikelen 2:8 en 2:14, 1°.
In een besloten vennootschap, een coöperatieve vennootschap en een naamloze vennootschap kunnen dergelijke kwantitatieve en kwalitatieve beperkingen van de vertegenwoordigingsbevoegdheid in de statuten, het benoemingsbesluit of de rechterlijke uitspraak niet aan derden worden tegengeworpen, ook al zijn ze neergelegd en bekendgemaakt overeenkomstig de artikelen 2:8 en 2:14, 1°. Hetzelfde geldt voor een onderlinge taakverdeling onder de vereffenaars.
§ 3. Indien de benoeming van de vereffenaars moet worden bevestigd dan wel gehomologeerd overeenkomstig artikel 2:79 kan de akte houdende benoeming van een vereffenaar of, in voorkomend geval, diens vaste vertegenwoordiger of de wijziging daarvan, slechts worden neergelegd en bekendgemaakt overeenkomstig de artikelen 2:8 en 2:14, 1°, wanneer er een kopie wordt bijgevoegd van de uitspraak van de voorzitter van de rechtbank. Op verzoek van de vennootschap reikt de griffier een attest uit waarin hij verklaart dat de voorzitter geen uitspraak heeft gedaan binnen de in artikel 2:79,
zevende lid, voorziene termijn.
Voor deze akten begint de termijn van dertig dagen zoals bedoeld in artikel 2:8 pas te lopen vanaf de uitspraak van de voorzitter van de rechtbank of vanaf het verstrijken van de termijn van vijf werkdagen zoals bedoeld in artikel 2:79, zevende lid.”.

VERANTWOORDING

Er wordt verwezen naar de verantwoording bij amendement nr. 180.
In het voorgestelde artikel 2:88, § 3 wordt de laatste zin vervangen om volgende reden. De datum van neerlegging van het verzoekschrift blijkt uit het ontvangstbewijs uitgereikt naar aanleiding van deze neerlegging, maar het negatieve bewijs dat de voorzitter geen beslissing heeft genomen binnen een termijn van vijf werkdagen is minder eenvoudig te leveren.
Alleszins volstaat het enkele verstrijken van de termijn niet als bewijs. De enige werkbare oplossing bestaat er wellicht in om aan de griffier een attest te vragen waarin wordt bevestigd dat de voorzitter geen uitspraak heeft gedaan binnen de wettelijk voorgeschreven termijn. De griffier dient bij het uitreiken van een dergelijk attest rekening te houden met de publicatietermijn van dertig dagen zodat die niet in het gedrang komt, aangezien die begint te lopen vanaf het verstrijken van de termijn van vijf werkdagen.
	Remplacer l’article 2:88 proposé comme suit:
“Art. 2:88. § 1er. Si plus d’une personne est nommée ou désignée comme liquidateur, les statuts, ou pour les sociétés qui n’ont pas la forme d’une société à responsabilité limitée, d’une société coopérative et d’une société anonyme, la décision de nomination ou la décision judiciaire peuvent prévoir que chaque personne pourra accomplir, séparément, tous les actes nécessaires ou utiles à la liquidation. Pareille disposition est opposable aux tiers moyennant dépôt et publication conformément aux articles 2:8 et 2:14, 1°.
§ 2. Le conseil des liquidateurs représente la société à l’égard des tiers, y compris en justice. Si plus d’une personne est nommée ou désignée comme liquidateur, les statuts, ou pour les sociétés qui n’ont pas la forme d’une société à responsabilité limitée, d’une société coopérative et d’une société anonyme, la décision de nomination ou la décision judiciaire peuvent prévoir que la société est également valablement représentée à l’égard des tiers, y compris en justice, par une personne agissant seule ou par deux personnes ou plus agissant conjointement. Pareille clause de représentation est opposable aux tiers moyennant dépôt et publication conformément aux articles 2:8 et 2:14, 1°.
Pour les sociétés qui n’ont pas la forme d’une société à responsabilité limitée, d’une société coopérative ou d’une société anonyme, les statuts, la décision de nomination ou la décision judiciaire peuvent apporter des restrictions quantitatives et qualitatives à ce pouvoir individuel ou conjoint de représentation. Pareilles restrictions sont opposables aux tiers moyennant dépôt et publication conformément aux articles 2:8 et 2:14, 1°.
Dans une société à responsabilité limitée, une société coopérative et une société anonyme, de telles restrictions quantitatives et qualitatives apportées aux pouvoirs de représentation du liquidateur par les statuts, la décision de nomination ou la décision judiciaire ne sont pas opposables aux tiers, même si elles ont été déposées et publiées conformément aux articles 2:8 et 2:14, 1°. Il en va de même pour une répartition des tâches entre les liquidateurs.
§ 3. Si la nomination des liquidateurs doit être confirmée ou homologuée conformément à l’article 2:79, l’acte portant nomination d’un liquidateur ou, le cas échéant, de son représentant permanent ou la modification de celui-ci ne peut être déposé et publié conformément aux articles 2:8 et 2:14, 1°, que si une copie de la décision du président du tribunal y est
jointe. À la demande de la société, le greffier délivre une attestation dans laquelle il déclare que le président n’a pas statué dans le délai prévu à l’article 2:79, alinéa 7.
Pour ces actes, le délai de trente jours visé à l’article 2:8 ne commence à courir qu’à compter de la décision du président du tribunal ou de l’expiration du délai de cinq jours ouvrables visé à l’article 2:79, alinéa 7.

JUSTIFICATION

Il est renvoyé à la justification de l’amendement n° 180. À l’article 2:88, § 3, proposé, la dernière phrase est remplacée pour les raisons suivantes. La date du dépôt de la requête ressort de l’accusé de réception délivré à la suite de ce dépôt, mais la preuve négative attestant que le président n’a pas rendu de décision dans le délai de cinq jours ouvrables est moins aisée à fournir. Quoi qu’il en soit, le simple dépassement du délai ne suffit pas comme preuve.
La seule solution réalisable consiste peut-être à demander au greffier une attestation confirmant que le président n’a pas statué dans le délai prescrit par la loi. Lorsqu’il délivre une telle attestation, le greffier doit tenir compte du délai de publication
de trente jours, afin de pas compromettre celui-ci, étant donné qu’il commence à courir à compter du dépassement du délai de cinq jours ouvrables (E. De Bie, “Vereffening van vennootschappen na de wet van 19 maart 2012: reparatie & innovatie”, in F. Buyssens et A. Verbeke (éds.), Notariële actualiteit 2012-2013, Intersentia, Anvers, 2013, pp. 20-21).




